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ПЕНІТЕНЦІАРНА ПОЛІТИКА  

МУСУЛЬМАНСЬКИХ КРАЇН ХХІ СТОЛІТТЯ  

КРІЗЬ ПРИЗМУ СОЦІАЛЬНОГО КОНТРОЮ 

The article is a continuation of the author’s study of the problems of social control in the 21st 
century with the basic category of the Panoptic-Carceral State, the functions of which are focused 
on maximum social control and are provided by various vector policies, including prison and 
probation policies. 
In the article, the author continues the analysis of certain aspects of the prison policy of Muslim 
countries at the end of the 20th century – the beginning of the 21st century, where the relevance 
of the relevant research is due to the further growth of the prison population both at the global 
and regional level. 
Scholars who study the criminal law of Muslim countries mostly focus on the definition of the 
concept of "crime" and the specifics of criminal responsibility for certain types of crimes, while the 
execution of punishments, organizational structures, and justification of prison policies in Muslim 
countries are not reflected in research properly. 
However, even at this stage, an issue of Muslim criminality remains insufficiently studied, the main 
reason for which is an impact of numerous political factors. Meanwhile, Muslim criminal law, 
characterized with extreme conservatism regarding the views on the essence of punishment, its 
goals and the philosophical orientation of the policy of social control, nevertheless, continues to 
be significantly influenced by globalization. 
Considering “the crisis of punishment” that characterizes the criminal systems of European 
countries, and the further increase of the global prison population, a logical scientific and 
practically important question arises regarding the indicators of the prison population of Muslim 
countries, where the specified indicators serve indicators of the transformation of the Muslim 
criminal system in the conditions of globalization. 
In addition to the analysis of government structures responsible for the functioning of prisons, this 
part of our research is focused on the analysis of prison statistics in Muslim countries. In this 
subsection, inter alia the quantitative and qualitative indicators of the prison population, 
overcrowding of correctional institutions, the percentage of “pretrial” prisoners, etc., are 
considered, because their generalization will provide an opportunity to formulate conclusions 
about the prison policy of Muslim countries. These data, in turn, will contribute to a deeper 
analysis of Muslim criminality as a political phenomenon. In addition, other statistical data are 
analyzed (especially in comparison with European countries). 
This study analyzes the prison systems of countries where Muslims make up more than 80%  
of the total population. At the same time, this study contains findings related to some countries 
where Muslims occupy less than 80% of the population, but at the same time are an influential 
social group. 
At the same time, it is necessary to emphasize that it is possible to investigate the criminality 
of a certain country only when it is in a state of political and social stability. However, many Muslim 
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countries at the beginning of the 21st century apparently lost it due to civil wars or changes 
in political regimes. Revolutions in Tunisia and Egypt, civil war in Libya, uprisings and wars in 
Bahrain, Iraq, Syria, Yemen, mass protests and riots in Algeria, Iraq, Jordan, Morocco, Oman and 
other countries – all this cannot be ignored in the process of researching modern Muslim criminal 
and prison law. 
In addition, due to the existence of the above-mentioned factors of political instability, there is 
currently no complete statistical information on the functioning of penitentiary systems, which 
makes this research as difficult as possible, but at the same time makes it even more relevant. 
Keywords: Muslim countries, Islam, penality, prisons, prison systems, punishments, crime rates, 
incarceration rates, prison population, prison overcrowding. 

Вступ 

Ця стаття є продовженням авторського дослідження проблематики соціального контролю 
у ХХІ столітті, у центрі якого перебуває категорія паноптично-карцерної держави, функції якої 
зводяться до максимального соціального контролю та забезпечуються різновекторними політиками, 
серед яких – пенітенціарна1. 

У статті автор продовжує аналіз окремих аспектів пенітенціарної політики мусульманських 
країн наприкінці ХХ століття – початку ХХІ століття, де актуальність відповідного дослідження 
обумовлена подальшим зростанням в’язничного населення як на глобальному рівні, так і на рівні 
окремих регіонів2. 

Актуальність продовження проведення саме такого дослідження пов’язана, перш за все, з тим, 
що сьогодні бракує наукових досліджень із зазначеного вище питання в обсязі, який надав би цілісну 
картину щодо сутності та ознак пенітенціарної політики мусульманських країн, а також 
функціонування відповідних організаційних структур сучасних мусульманських країн. Авторські 
роботи з інформаційно-статистичним наповненням станом на 2020 рік надали системне уявлення 
з вказаного питання, проте за час, що минув, виникла нагальна потреба додатково проаналізувати 
пенальність мусульманських країн крізь призму нових політичних тенденцій, а головне – нових 
статичних даних3. 

Вчені, які вивчають кримінальне право мусульманських країн, здебільшого фокусують увагу 
на визначенні поняття «злочин» та особливостях кримінальної відповідальності за певні види 
злочинів, у той час коли виконання покарань, організаційні структури та обґрунтування 
пенітенціарної політики у мусульманських країнах залишаються поза належною увагою. 

Проте навіть на цьому етапі питання мусульманської пенальності залишаються 
недослідженими недостатньо, головною причиною чого є дія численних політичних факторів. 

Тим часом мусульманська пенальність, характеризуючись крайнім консерватизмом щодо 
поглядів на сутність покарання, його цілі та філософську спрямованість політики соціального 
контролю, тим не менш, продовжує зазнавати суттєвих впливів глобалізації. Беручи до уваги «кризу 
покарання», що характеризує пенальність країн Європи, та подальше зростання кількості ув’язнених 
в світі, виникає закономірне науково та практично важливе питання щодо показників в’язничного 
населення мусульманських країн, де вказані показники служать індикатором трансформації 
мусульманської пенальності в умовах глобалізації. 

Крім аналізу урядових структур, відповідальних за функціонування пенітенціарних установ, ця 
частина нашого дослідження сфокусована на аналізі в’язничної статистики мусульманських країн. 
У цьому підрозділі inter alia до уваги беруться кількісні та якісні показники в’язничного населення, 
переповнення пенітенціарних установ, процент «довирокових» ув’язнених тощо, адже їх 
узагальнення надасть можливість сформулювати висновки щодо пенітенціарної політики 
мусульманських країн. Ці дані, у свою чергу, сприятимуть глибшому аналізу мусульманської 
пенальності як політичного феномену. Крім того, аналізуються й інші статистичні дані (особливо 
у порівнянні з країнами Європи). 

 
1 Ягунов, Д. (2021). Пенітенціарна політика як складова соціального контролю: авторефат дисертації 

на здобуття наукового ступеня доктора політичних наук. Вінниця: ДоННУ імені Василя Стуса. 
2 Ягунов, Д. (2020). Пенітенціарна політика як складова соціального контролю. Одеса: Фенікс. 
3 Ягунов, Д. (2012). Пенальні системи мусульманських країн: організаційні структури, ув’язнення в структурі 

кримінального покарання, тенденції в’язничного населення. Актуальні проблеми європейської інтеграції. 

Збірник наукових праць з питань європейської інтеграції та права. Одеса: Фенікс, 9, 71-117. 
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У цьому дослідженні аналізуються пенітенціарні системи тих країн, де мусульмани становлять 

частку понад 80% у загальній структурі населення. Водночас це дослідження містить висновки, 

пов’язані з деякими країнами, де мусульмани посідають частку населення, меншу за 80%, проте 

водночас є впливовою соціальною групою. 

Водночас необхідно наголосити, що досліджувати пенальність певної країни можна лише, коли 

вона перебуває у стані політичної та соціальної стабільності. Проте багато мусульманських країн 

на початку ХХІ століття вочевидь втратили її внаслідок громадянських воєн або зміни політичних 

режимів. Революції у Тунісі та Єгипті, громадянська війна в Лівії, повстання та війни у Бахрейні, 

Іраку, Сирії, Ємені, масові протести та заворушення в Алжирі, Іраку, Йорданії, Марокко, Омані та 

інших країнах – все це не може не братися до уваги у процесі дослідження сучасної мусульманської 

пенальності. На додаток, внаслідок існування вказаних вище факторів політичної нестабільності, 

наразі відсутня повна статистична інформація щодо функціонування пенітенціарних систем, що 

максимально ускладнює проведення цього дослідження, проте водночас робить його ще більш 

актуальним. 

Для політичної науки «арабська весна» поставила численні питання щодо майбутнього нових 

політичних режимів у мусульманських країнах. Як зазначає А. Ждамарова, «арабська весна» 

продемонструвала складність передбачення та наголосила на хаотичності розвитку світових 

міжнародних процесів. Хвилею революції було охоплено величезні маси людей, що змінило 

усталеність та консерватизм східного життя. Кожний протест явив собою потужний прояв соціальної 

енергії, що мав за мету подолання загального занепаду арабських країн1. 

Так само «арабська весна» надала підстави говорити про ще більшу актуальність питань, які 

розглядаються саме у цьому дослідженні, перш за все, через трансформацію невизначеності 

мусульманської пенальності в епоху глобалізації (особливо в умовах відповідних збройних 

конфліктів, масових заворушень та збройних повстань). 

Дослідження в’язничної статистики, показників в’язничного населення та відповідних 

організаційних структур є лише першим кроком на шляху дослідження природи та характеристик 

пенальності мусульманських країн. Проте, з іншого боку, жодним чином не можна применшувати 

цінність аналізу статистичних показників та організаційних структур, оскільки саме зазначена 

інформація надає підстави для подальшого аналізу політичних засад мусульманської пенальності як 

комплексної категорії та пенальності окремих мусульманських країн. 

Вивчення пенальності країни або групи країн, які належать до певної моделі соціально-

політичного устрою, є складним науковим завданням. Пенальність як комплексне політичне та 

соціально-економічне поняття вимагає глибокого аналізу й чіткого розуміння сутності національних 

пенітенціарних систем у поєднанні з узагальненням показників злочинності та задекларованих цілей 

покарання, судової практики, формальних показників та неформальних проявів функціонування 

пенітенціарної організації, а головне – з дослідженням соціально-економічних та культурно-

релігійних чинників. 

У цій статті на останньому аспекті фокусується особлива увага, оскільки традиційний підхід, 

що застосовується для аналізу європейської пенальності, до мусульманських країн застосовуватися 

не може. Виділення для окремого аналізу саме мусульманських країн, розташованих у Західній та 

Північній Африці, на Близькому Сході та в Азії, обумовлено пошуком відповіді на питання: наскільки 

культурно-релігійний фактор впливає на політику соціального контролю країн, які належать 

до однієї групи за зазначеною вище ознакою. 

Пенальність європейських країн базується на категоріях «права людини» та «реабілітація 

девіантів». Причому показник incarceration rate використовується як свого роду показник 

нормальності пенальної системи певної сучасної європейської держави. 

Проте застосування такої підходу до мусульманських країн ставить дослідника у доволі 

незручне становище: «права людини» не «працюють» (як це має місце в Європі), «реабілітація 

злочинців» в європейському розумінні також не «спрацьовує», а здебільшого низькі мусульманські 

показники incarceration rate, до яких так прагнуть країни Європи, можуть бути лише мрією для 

задекларованих цілей політики декарцерації багатьох європейських країн. 

Пояснення цього та інших феноменів обумовлює продовження проведення цього 

дослідження. 

 
1 Ждамарова, А. (2018). «Арабська весна» як вектор трансформації Близького Сходу та Північної Африки 

в контексті зовнішньополітичних інтересів України. Сумська старовина, IІІ, 63-70. 
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Відомче підпорядкування національних пенітенціарних систем 

Мусульманські країни становлять приклад широкого різноманіття в контексті питання 
відомчого підпорядкування національних пенітенціарних систем. 

Так, в окремих мусульманських країнах за в’язниці відповідають міністерства юстиції, 
в окремих – міністерства внутрішніх справ, а в окремих – інші органи влади (іноді з незвичними для 
європейської правової (пенологічної) традиції офіційними назвами). 

Перший висновок, що можна зробити у контексті цього дослідження, є те, що 
у мусульманських країнах, не актуалізують питання відомчого підпорядкування пенітенціарних 
систем тією мірою, як в країнах Ради Європи1. Закріплений в Європейських пенітенціарних правилах 
«потрійний виняток» (заборона підпорядкування пенітенціарної системи відомству поліції, 
відомству кримінального розслідування або військовому відомству), обумовлений міркуваннями 
захисту прав людини та унеможливлення катування та нелюдського поводження у пенітенціарних 
установах, для мусульманських країн, як свідчить практика, не є принципово важливим. 

Так, міністерства юстиції відповідають за пенітенціарні системи у Пакистані, Тунісі, Алжирі, 
Марокко, Мавританії, Сенегалі, Малі, Нігері, Індонезії. 

Навпаки, на відомства внутрішніх справ відповідальність за управління пенітенціарними 
системами покладена у Бахрейні (донедавна – міністерство юстиції), Ємені, Омані, ОАЕ, Саудівській 
Аравії, Катарі, Кувейті, Йорданії, Сирії, Єгипті, Нігерії, Мальдівських островах, Малайзії, Бангладеш. 

Певний виняток становить Іран, де пенітенціарна система перебуває в структурі судової гілки 
влади. 

За пенітенціарну систему Афганістану відповідають одночасно міністерство внутрішніх справ 
та міністерство юстиції. 

Пенітенціарні установи Іраку перебувають у відомчому підпорядкуванні багатьох відомств, що 
обумовлено політичною ситуацією у цій країні (міністерство юстиції, міністерство внутрішніх 
справ, міністерство праці та соціальної політики). 

В Омані за в’язниці відповідає поліція (Королівська поліція Оману), в структурі якої є Головне 
в’язничне управління. Діяльність в’язничної системи здійснюється відповідно до Зводу в’язничних 
законів, затвердженого королівським указом № С48/98. 

ОАЕ також характеризуються ситуацією, де відповідальність за управління пенітенціарною 
системою покладена на відомство поліції. Пенітенціарна система ОАЕ представлена 21 закладом (14 – 
для дорослих і 7 – для дітей). 

У Саудівській Аравії за в’язниці відповідає В’язничне управління Міністерства внутрішніх 
справ. У цій країні нараховується 116 закладів (104 в’язниці і 12 реформаторіїв). З 2016 року 
відповідальність за безпосереднє управління 90 закладами відійшла до місцевих органів, у той час 
коли 20 залишилися під прямим управлінням міністра внутрішніх справ. 

У Катарі управління пенітенціарною системою покладено на Управління пенітенціарними та 
виправними закладами Міністерства внутрішніх справ. Проте не можна забувати, що Катар – це 
невелика країна з населенням у 2,7 млн. осіб. Тому є логічним, що пенітенціарна система Катару 
представлена лише однією в’язницею. 

Аналогічна ситуація представлена в Бахрейні – одній з найменших мусульманських країн 
із населенням у 1,6 млн. осіб. Станом на 2013 рік у цій країні функціонувала лише одна в’язниця, 
проте за два подальших роки кількість пенітенціарних установ зросла до 4-х (слідчий ізолятор, 
установа для чоловіків, установа для жінок, виправний центр для жінок). 

У Кувейті відповідальність за 3 в’язниці, які складають національну пенітенціарну систему, 
покладено на Головне управління реабілітації та правоохоронної діяльності Міністерства внутрішніх 
справ. З 2015 року усі зазначені 3 в’язниці формально функціонують як один єдиний організаційний 
комплекс. 

В Йорданії станом на 2013 рік функціонувало 14 в’язниць, підпорядкованих Управлінню 
громадської безпеки Міністерства внутрішніх справ, проте у 2019 році кількість установ зросла 
до 17 одиниць. Крім пенітенціарних установ для дорослих існують окремі виправні заклади 
для неповнолітніх. 

 
1 Ягунов, Д. (2009). Перспективи відомчого підпорядкування пенітенціарної системи України: деякі думки 

з приводу деяких законопроектів. Актуальні проблеми європейської інтеграції. Збірник наукових праць з питань 

європейської інтеграції та права. Одеса: Фенікс, 5, 245-253; Ягунов, Д. (2009). Проблеми та перспективи 

відомчого підпорядкування пенітенціарної системи України. Актуальні проблеми державного управління. 

Одеса: ОРІДУ НАДУ, 39, 139-142. 
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Пенітенціарна система Сирії станом на 2004 рік була представлена 35 закладами під 

управлінням відомства поліції. Водночас необхідно зауважити, що з початком війни у Сирії 

пенітенціарні установи здебільшого перейшли під контроль військових та почали використовуватися 

як місця при позасудових страт та здійснення катувань. 

В Іраку, політична та правова система якого докорінно змінилася внаслідок війни, 

пенітенціарна система характеризується наступними показниками. Відповідальність за утримання 

ув’язнених покладена на декілька відомств, до яких відносяться Міністерство юстиції, Міністерство 

внутрішніх справ, Міністерство оборони та Міністерство праці та соціальної політики (останнє 

опікується виправними установами для неповнолітніх)1. Крім того, Курдський регіональний уряд має 

в підпорядкуванні власні в’язниці (відповідно, у багатьох джерелах дані щодо пенітенціарних установ 

Іраку розподіляються окремо по Курдистану окремо Іраку та без Курдистану)2. Все це свідчить 

про децентралізацію при виробленні пенітенціарної політики та віддзеркалює фактичний воєнний 

стан, в якому Ірак перебуває упродовж багатьох років. Найбільші установи перебувають 

у підпорядкуванні Іракської виправної служби Міністерства юстиції (станом на 2008 рік ця служба 

управляла 9 в’язницями та 7 слідчими ізоляторами). Курдський регіональний уряд мав 

у підпорядкуванні 7 установ (станом на 2008 рік). Міністерство оборони управляло 17 «зонами 

утримання» та досудовими в’язницями у м. Багдад та 13 аналогічними структурами за межами 

столиці. Кількість установ, що належали МВС, було невідомо, проте за різними підрахунками їх 

налічувалося понад 1 тис. Крім того, потрібно згадати скандали, які супроводжували тримання іракців 

в установах, які управлялися американськими військовими (зокрема знущання над в’язнями та 

тортури у в’язниці Абу-Грейб). З іншого боку, за свідченням міжнародних спостерігачів, тортури є 

поширеним явищем для більшості іракських в’язниць3. 

В Ірані за часів шахської влади в’язничні установи перебували у віданні шахської таємної 

служби Savak та жандармерії. За 253 іранські в’язниці (станом на 2014 рік) відповідає В’язнична 

служба, яка належить до судової гілки влади. Однією з найвідоміших в’язниць є в’язниця Evin, 

побудована ще 1972 року за часів шахського правління. Крім того, можна згадати столичну в’язницю 

Qasr – одну з найстаріших установ (закрита у 2008 році та перетворена на музей). 

У Пакистані відповідальність за пенітенціарну систему покладено на Міністерство юстиції 

(Ministry of Law, Justice and Human Rights). Станом на 2013 рік у Пакистані функціонувала 

91 установа, проте кількість закладів за подальші шість років зросла до 98 установ у 2020 році. 

Станом на вересень 2021 року в Пакистані вже нараховувалося 116 пенітенціарних установ. 

В Афганістані пенітенціарна система перебуває у віданні Головного в’язничного управління 

Міністерства юстиції. Станом на 2013 рік у цій країні функціонувало 251 установа (34 провінційні 

в’язниці, 187 районних арештних центрів, 30 реабілітаційних центрів для неповнолітніх). Крім того, 

окремі в’язниці існують також в структурі МВС та Служби безпеки. 

В Єгипті відповідальність за управління пенітенціарною системою покладена на Міністерство 

внутрішніх справ. Станом на 2006 рік у цій країні функціонувало 44 установи для дорослих, проте 

30 установ для неповнолітніх перебували у складі інших відомств. У 2016 році єгипетська влада 

оголосила намір побудувати нову в’язницю в провінції Калюбія, на північ від Каїру4. Станом 

на 2021 рік кількість установ суттєво зросла до 78 одиниць. 

У Лівії до громадянської війни відповідальність за національну пенітенціарну систему 

покладалася на Міністерство юстиції, в структурі якого функціонувало Управління судової поліції. 

Станом на жовтень 2017 року в країні функціонувало 27 установ. 

У Тунісі відповідальність за управління пенітенціарною системою покладена на Управління 

пенітенціарних установ Міністерства юстиції. Станом на 2004 рік у Тунісі нараховувалося 

29 в’язниць для дорослих та 7 арештних центрів для неповнолітніх. Проте вже станом на 2017 рік 

загальна кількість установ була скорочена до 27 одиниць, після чого влада знов збільшила кількість 

пенітенціарних установ до 32 закладів (станом на 2022 рік). 

 
1 Warnock, D. (2020). The Iraqi Criminal Justice System, an Introduction. Denver Journal of International Law & Policy, 

April 2020, 39 (1), 7. 
2 Kurdistan Regional Government (2022) <www.gov.krd/english> (2022, вересень, 03). 
3 Haider, H. (2014). Formal Justice in Iraq. Helpdesk Research Report <www.assets.publishing.service.gov.uk>. 

(2022, вересень, 03). 
4 Egypt to build 11th prison in less than 3 years <www.middleeastmonitor.com/20160615-egypt-to-build-11th-prison-

in-less-than-3-years>. (2022, вересень, 03). 
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В Алжирі Міністерство юстиції також відповідає за в’язничну систему, в складі якого 

функціонує відповідна в’язнична адміністрація (Administration Pénitentiaire et de la Réinsertion). 

Станом на 2001 рік в Алжирі нараховувалося 133 установи, станом на 2013 рік – 131 установа. Станом 

на 2020 рік пенітенціарна система Алжиру складалася з 162 закладів (147 закритих 

вязниць,12 відкритих в’язниць та 3 ювенальних центрів) 

У Марокко за пенітенціарну систему відповідає Міністерство юстиції, у складі якого 

функціонує Департамент пенітенціарної адміністрації та реінтеграції (Direction de l’Administration 

Pénitentiaire et de la Réinsertion). Станом на 2010 рік у складі пенітенціарної системи Марокко 

налічувалося 65 установ, станом на 2018 рік – 76 установ, станом на 2022 рік – 78 установ. 

У складі пенітенціарної системи Мавританії нараховується 23 установ, якими управляє 

Пенітенціарна адміністрація Міністерства юстиції (Direction des affaires pénales et de l’administration 

pénitentiaire) (2013 рік – 18 установ, 2020 рік – 17 установ). 

За 37 пенітенціарних установ Сенегалу відповідає Пенітенціарна адміністрація Міністерства 

юстиції (Direction de l’Administration Pénitentiaire), причому кількість пенітенціарних установ 

не змінюється з 2013 року. 

Пенітенціарною системою Судану управляє Міністерство внутрішніх справ. Станом на серпень 

2002 року у складі В’язничного управління МВС функціонувало 4 федеральні в’язниці, 26 місцевих 

в’язниць, 46 провінційних в’язниць, 45 в’язниць з відкритим режимом та 4 виправних центри для 

неповнолітніх злочинців. 

У Малі за 60 установ пенітенціарної системи цієї країни відповідає національна пенітенціарна 

адміністрація Міністерства юстиції. Більшість установ призначені для тримання підслідних та 

підсудних ув’язнених. 

За пенітенціарні установи Нігеру відповідає Управління пенітенціарних установ Міністерства 

юстиції (2013 рік – 38 установ, 2019 рік – 41 установа). 

За пенітенціарні установи Нігерії відповідала Пенітенціарна адміністрація Міністерства 

внутрішніх справ (2013 рік – 238 установ, 2022 рік – 240 установ). 

На Мальдівських островах функціонує 11 закритих установ (з 2013 року кількість установ 

не змінювалася). Відповідальність за них розподілена між двома структурними підрозділами МВС. 

Засуджені утримуються в закладах Управління пенітенціарних установ та виправних послуг, а 

підслідні та підсудні – в закладах Служби поліції. 

В Індонезії кількість в’язниць є надзвичайно великою. Станом на 2013 рік в Індонезії 

функціонувало 430 установ, станом на 2016 рік – 464 установи, станом на 2021 – 526 установ. Це не є 

дивним, адже Індонезія посідає 4-те місце у світі за кількістю населення та 14-те – за розміром 

території. Понад 88% Індонезії сповідують іслам, що надало нам підстави включити Індонезію 

до переліку країн, що повинні бути проаналізовані відповідно до цілей цього дослідження. 

Усі пенітенціарні установи Індонезії підпорядковувалися Міністерству юстиції та з питань захисту 

прав людини, у складі якого функціонує Головне управління виправних установ. 

Щодо Малайзії, то, незважаючи на те, що всього 63,7% населення цієї країни сповідують іслам, 

ми включили цю країну до переліку країн, що аналізуються. Це було обумовлено метою розширити 

уявлення про пенальність тих азійських країн, більша частина населення яких є мусульманами. 

Беручи до також уваги, що Малайзія є великою країною як за кількістю населення (45-те місце 

в світі), так і за територією (65-те місце в світі), вважаємо, що не можна оминати її в контексті цього 

аналізу. Упродовж періоду 2005 – 2013 рр. у цій країни функціонувало 47 пенітенціарних установ. 

Серед них: 29 в’язниці, 3 реабілітаційних центри, 1 арештний центр, 4 виправних школи для 

неповнолітніх, 10 центрів для нелегальних мігрантів. Усі вони підпорядковані В’язничній службі 

Міністерства юстиції. Станом на 2016 рік кількість пенітенціарних установ збільшилася 

до 52 одиниць, де вказана кількість установ залишається незмінною й понині. 

Показники в’язничного населення 

Перше, що можна встановити, аналізуючи пенітенціарні системи мусульманських країн, – це 

низькі показники в’язничного населення, як порівняти з європейськими країнами (ми використовуємо 

традиційний для аналіз показник incarceration rate). 

Відповідні показники виглядають наступним чином: 

Ємен 

Станом на 2009 рік цей показник в Ємені складав 48 ув’язнених на 100 тис. населення (197 місце 

в світі). Станом на 2020 цей показник збільшився до 53, проте водночас у загальносвітовому рейтингу 

Ємен спустився на 211-е місце (Таблиця 1). 
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Таблиця 1 

Показники в’язничного населення Ємену 

Ємен Загальна кількість ув’язнених Incarceration rate 

1998 14000 84 

2003 16252 84 

2006 10415 49 

2009 11313 48 

2010 12409 52 

2011 10390 42 

2013 12603 48 

2017 9719 35 

 

У відкритих джерелах найбільш актуальні дані про показники в’язничного населення Ємену 

припадають на 2017 рік. Проте, враховуючи перманентне зростання загального населення 

у цій країні, можна припустити, що incarceration rate кардинально не змінився. 

Оман 

В Омані упродовж тривалого часу спостерігалася тенденція до зниження в’язничного 

населення. Так, 1998 року в Омані нараховувалося 1996 ув’язнених (88 на 100 тис. населення), 

2000 року – 2020 ув’язнених (92 на 100 тис. населення), 2002 року – 1403 ув’язнених 

(61 на 100 тис. населення), 2013 року – 1300 ув’язнених (36 на 100 тис. населення) (Таблиця 2). 

 

Таблиця 2 

Показники в’язничного населення Оману 

Оман Загальна кількість ув’язнених Incarceration rate 

1998 1906 88 

2000 2020 92 

2002 1403 61 

2013 1300 36 

2015 1960 46 

2021 1950 45 

 

Щодо Оману, то загальні показники в’язничного населення у 2015 році повернулися на рівень 

1998 року. При цьому населення Оману постійно збільшується, що, врешті-решт, обумовило 

паралельне зниження показнику incarceration rate майже вдвічі. 

З іншого боку, не можна не відзначити, що у 2015 році показник incarceration rate знову зріс 

на 10 одиниць, як порівняти з 2013 роком. 

Об’єднані Арабські Емірати 

В ОАЕ також можна було спостерігати зниження в’язничного населення, починаючи 

з 2003 року. 

Так, 1998 року в ОАЕ нараховувалося 6000 ув’язнених (213 на 100 тис. населення), 2003 року – 

8827 ув’язнених (262 на 100 тис. населення), 2005 року – 9936 ув’язнених (221 на 100 тис. населення), 

2006 року – 11193 ув’язнених (229 на 100 тис. населення), 2012 року – 9824 ув’язнених (107 

на 100 тис. населення), 2014 року – 9826 ув’язнених (104 на 100 тис. населення). Отже, як можна 

зробити висновок, показники в’язничного населення є відносно стабільними, і особливо – за останні 

10 років (Таблиця 3). 

Проте при офіційному ліміті у 7045 місць спостерігається очевидне переповнення місць 

ув’язнення (рівень наповнення пенітенціарних установ становив 158,9% у 2006 році). 

Станом на 2013 рік ОАЕ посідали 53 місце в світі за кількістю ув’язнених, станом на 2020 рік – 

148 місце, станом на 2022 рік – 100 місце. 
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Таблиця 3 

Показники в’язничного населення ОАЕ 

ОАЕ Загальна кількість ув’язнених Incarceration rate 

1998 6000 213 

2001 11000 351 

2003 8827 262 

2005 9936 221 

2006 11193 229 

2012 9842 107 

2014 9826 104 

 

Саудівська Аравія 

У Саудівській Аравії станом на 2011 рік у в’язницях утримувалося 49 тис ув’язнених. 

При цьому в країні спостерігається зростання в’язничного населення. 

Так, 1998 року у Саудівській Аравії нараховувалося 23088 ув’язнених 

(120 на 100 тис. населення), 2000 року – 23720 ув’язнених (116 на 100 тис. населення), 2002 року – 

28612 ув’язнених (131 на 100 тис. населення), 2009 року – 44600 ув’язнених 

(165 на 100 тис. населення), 2010 року – 4000 ув’язнених (178 на 100 тис. населення), 2011 року – 

49000 ув’язнених (176 на 100 тис. населення). 

У 2013 році відбулося часткове зниження загальної кількості в’язничного населення 

до 47 тис. осіб., проте вже за чотири роки в’язничне населення Саудівської Аравії збільшилося  

більш ніж на 20 тис осіб та досягло показника у 68 тис. ув’язнених (відповідно, показник incarceration 

rate зріс з 161 ув’язнених на 100 тис. населення до 207 ув’язнених на 100 тис. населення)  

(Таблиця 4). 

Таблиця 4 

Показники в’язничного населення Саудівської Аравії 

Саудівська Аравія Загальна кількість ув’язнених Incarceration rate 

1998 23088 120 

2000 23720 116 

2002 28612 131 

2009 44600 165 

2010 44000 178 

2011 49000 176 

2013 47000 161 

2017 68056 207 

 

За останні 20 років кількість ув’язнених зросла майже у три рази, а incarceration rate – 

у два рази. 

Катар 

У Катарі, починаючи з 2008 року, відбулося суттєве збільшення кількості ув’язнених 

як в абсолютних, так і у відносних показниках1 (Таблиця 5). 

 

 

 

 

 

 

 
1 Penal Reform International (2015). Global Prison Trends 2015. London, 2015. 
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Таблиця 5 

Показники в’язничного населення Катару 

Катар 
Загальна кількість  

ув’язнених 
Incarceration rate 

1982 317 114 

1986 495 124 

1993 527 104 

1998 520 95 

2000 570 96 

2002 569 76 

2004 465 60 

2005 522 55 

2006 805 76 

2007 449 37 

2008 551 41 

2011 1150 60 

2013 1155 53 

 

Бахрейн 

У Бахрейні показники в’язничного населення упродовж останніх років характеризується 

значними коливаннями (Таблиця 6). 

Таблиця 6 

Показники в’язничного населення Бахрейну 

Бахрейн 
Загальна кількість  

ув’язнених 
Incarceration rate 

1993 305 56 

1995 439 77 

1997 911 155 

2003 437 57 

2004 701 85 

2006 522 69 

2010 1100 100 

2012 2307 177 

2015 3795 281 

2017 3485 234 

 

Внаслідок суттєвого збільшення кількості в’язничного населення рівень наповнення 

пенітенціарної системи Бахрейну складає 110% (станом на 2015 рік). 

Кувейт 

У 2013 році в Кувейті спостерігалося незначне зниження кількості ув’язнених з подальшим 

суттєвим збільшенням, тенденції чого подано у Таблиці 7. 

У Кувейті при офіційному ліміті у 3200 місць існує тривале переповнення в’язниць. Так, 

у 2010 році рівень наповнення пенітенціарних установ складав 130%, станом на початок 2020 року – 

130%. 

Проте в цілому ситуація щодо показників в’язничного населення є стабільною упродовж 

останніх років. 
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Таблиця 7 

Показники в’язничного населення Кувейту 

Кувейт 
Загальна кількість  

ув’язнених 
Incarceration rate 

1982 1478 96 

1986 1137 61 

1997 1735 102 

2000 3100 162 

2001 2920 146 

2002 2946 142 

2005 3500 130 

2009 4045 136 

2010 4179 137 

2011 4100 131 

2013 2900 86 

2015 4000 112 

2018 4567 117 

2020 4420 111 

 

Йорданія 

Йорданія характеризується доволі низькими показниками в’язничного населення (як порівняти 

з країнами Європи), які представлено у поданій нижче таблиці. Після певного зростання в’язничного 

населення станом на 2011 рік показник знизився до рівня середини 1990-х років, проте за десять років 

зріс удвічі, досягнувши у 2020 році безпрецедентного для цієї країни показника у 174 ув’язнених 

на 100 тис. населення (Таблиця 8). 

Таблиця 8 

Показники в’язничного населення Йорданії 

Йорданія 
Загальна кількість  

ув’язнених 
Incarceration rate 

1993 3749 87 

2001 5621 107 

2005 6378 112 

2007 6633 107 

2009 7242 118 

2011 6066 95 

2013 8000 95 

2015 11489 123 

2017 15086 154 

2020 17708 174 

 

Станом на 2011 рік рівень наповнення пенітенціарних установ Йорданії складав 70%, проте 

станом на 2019 рік це показник сягнув 150%. Станом на 2020 рік наповненість пенітенціарних установ 

дещо знизилася, проте ситуація є напруженою в силу того, що відповідній показник залишається 

високим – понад 132%, що пояснюється послідовним зростанням в’язничного населення упродовж 

останніх 30-ти років. 

Відповідно, станом на 2022 рік у цій країні функціонувало 18 пенітенціарних установ, 

які очікувано не могли відповідати тенденціям зростання в’язничного населення. 
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Сирія 

В’язничне населення Сирії є незначним – всього 58 ув’язнених на 100 тис. населення. 

Кількість в’язничних місць – 16 тис. одиниць, наповненість пенітенціарних установ – 65,6% (станом 

на 2004 рік). 

Водночас потрібно брати до уваги передумови, хід та наслідки війни в Сирії. 

Можна зробити обґрунтоване припущення, що кількість підслідних ув’язнених суттєво зросла 

за період війни. Так, за різними даними під час війни сирійської владою було заарештовано 

від 10 до 14 тис осіб (Таблиця 9). 

Таблиця 9 

Показники в’язничного населення Сирії 

Сирія Загальна кількість ув’язнених Incarceration rate 

1997 14000 93 

2003 11829 66 

2004 10599 58 

 

На жаль, більш актуальна інформація про пенітенціарну систему Сирії відсутня через 

об’єктивні політичні події й тенденції. 

Як зазначалося вище, з початком війни у Сирії пенітенціарні установи здебільшого перейшли 

під контроль військових та почали використовуватися як місця позасудових страт та здійснення 

катувань. 

Так, особливе місце в системі каральних органів сучасної Сирії посідає в’язниця Sednaya – 

військова в’язниця поблизу Дамаска в Сирії, яка управляється сирійським урядом. В’язниця Sednaya 

використовувалася для утримання тисяч ув’язнених (як цивільних, так і антиурядових повстанців). 

За оцінками Сирійської обсерваторії з прав людини понад 30 тис. ув’язнених загинули у Sednaya 

від тортур, жорстокого поводження та масових страт з початку громадянської війни в Сирії1. 

У лютому 2017 року Amnesty International проінформувала, що у період вересня 2011 року – 

грудня 2015 року у Sednaya було позасудово страчено понад 13 тис. осіб2. 

Ірак 

Показники в’язничного населення в Іраку характеризуються наступними показниками. 

Так, станом на 2009 рік в Іраку перебувало 31645 ув’язнених (включаючи ув’язнених, 

які перебували під юрисдикцією як уряду Іраку, так і Курдського регіонального уряду). З них 

20263 особи утримувалися в установах Іракської виправної служби, 7006 – в установах Міністерства 

внутрішніх справ, 695 – в установах Міністерства оборони, 992 – в установах Міністерства праці 

та соціальної політики та 2689 – в установах Курдського регіонального уряду. 

Крім зазначених вище осіб, 6036 ув’язнених перебували в установах Multi-National Force – Iraq. 

Станом на 2020 рік кількість ув’язнених на 100 тис. населення складала 126 (без ув’язнених 

в установах Multi-National Force – Iraq). 

У 2008 році за офіційної кількості в’язничних місць у розмірі 14898 одиниць рівень наповнення 

пенітенціарних установ становив 59,7%, проте станом на грудень 2013 року цей рівень наповнення 

сягнув показника 139,2% (Таблиця 10). 

Приклад Іраку не лише доводить загальну для багатьох країн Азії та Африки тенденцію 

зростання в’язничного населення – як в абсолютних, так і відносних показниках. Приклад Іраку є 

унікальним тим, що майже за 20 років існування держави в’язничне населення майже завжди зростало 

(несуттєві винятки – дані за 2015 рік та 2019 рік). 

Іран 

Іранська пенальність характеризується високими показниками в’язничного населення, 

як порівняти з іншими мусульманськими країнами. Причому необхідно відзначити тенденцію 

до зростання кількості ув’язнених як в абсолютних, так і відносних показниках (Таблиця 11). 

 

 
1 The Syrian Observatory For Human Rights (2021). Torture victims. Civilian from Daraa dies in Sednaya prison 

<www.syriahr.com/en/199739>. (2022, вересень, 03). 
2 Amnesty International (2017). End the horror in Syria’s torture prisons 

<www.amnesty.org/en/latest/campaigns/2016/08/syria-torture-prisons>. (2022, вересень, 03). 
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Таблиця 10 

Показники в’язничного населення Іраку 

Ірак Загальна кількість ув’язнених Incarceration rate 

2004 7000 26 

2006 16308 57 

2007 26472 91 

2008 28956 97 

2010 39130 125 

2012 45172 136 

2015 45000 127 

2017 64172 171 

2019 57000 145 

2021 73715 179 

 
Таблиця 11 

Показники в’язничного населення Ірану 

Іран Загальна кількість ув’язнених Incarceration rate 

1980 10000 26 

1993 101801 174 

2001 158000 237 

2003 157267 229 

2004 144755 210 

2005 134384 192 

2007 148843 208 

2009 168516 229 

2010 204365 275 

2011 250000 333 

2013 226220 294 

2014 225624 287 

2016 223000 279 

2018 240000 294 

2020 189000 228 

2021 189000 228 

 
В Ірані рішення про ув’язнення є, як правило, дискреційним. Хоч класичні закони шаріату 

не передбачають ув’язнення як вид покарання, воно широко використовується в Ірані. За період 
1993 – 2011 років кількість ув’язнених зросла на 150 тис осіб, а incarceration rate збільшився майже 
у 2 рази. 

Станом на 2011 рік при офіційній кількості у 85 тис. в’язничних місць рівень наповнення 
пенітенціарних установ складав 294,1%, що свідчить про вельми негативні умови тримання 
ув’язнених у цій державі. У Тегерані кількість в’язниць, де утримуються політичні в’язні, постійно 
збільшувалася упродовж останніх років. 

Так, ще станом на 1999 рік у в’язниці Komiteh (500 місць) утримувалося в середньому 
1500 ув’язнених, у в’язниці Evin (1200 місць) – 15000 ув’язнених, у в’язниці Qezel Hesar 
(10 000 місць) – 15000 ув’язнених, у в’язниці Gohar Dasht (8000 місць) – 16000 ув’язнених, у в’язниці 
Qasr (1500 місць) – 6000 ув’язнених. 

Станом на 2018 рік рівень наповнення пенітенціарних установ Ірану становив 153%. 
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Пакистан 

Пакистан посідає 5-е місце у світі за кількістю населення (2022), тому ми, звичайно, не можемо 

оминути увагою цю країну. Так, кількість ув’язнених у Пакистані упродовж останніх десятиліть 

характеризувалася стабільністю з тенденцією до зниження як в абсолютних, так і відносних 

показниках (Таблиця 12). 

Таблиця 12 

Показники в’язничного населення Пакистану 

Пакистан 
Загальна кількість  

ув’язнених 
Incarceration rate 

1993 68453 56 

1996 72700 54 

1999 74485 52 

2000 78938 56 

2002 90000 58 

2004 88659 57 

2005 89370 54 

2006 86500 54 

2007 95016 55 

2009 81409 45 

2010 75586 40 

2011 78100 44 

2012 74944 40 

2014 79700 42 

2015 80169 40 

2016 84315 42 

2018 83718 41 

2020 82139 37 

2021 85670 38 

 

Проте, незважаючи на стабільність та певне зниження кількості ув’язнених, проблема 

перенаповнення пенітенціарних установ є надзвичайно актуальною для Пакистану. Навіть 

значна кількість пенітенціарних установ (91 заклад)  не в змозі розмістити усіх осіб, 

заарештованих за підозрою у вчиненні злочину або засуджених. Станом на 2010 рік рівень 

наповнення пенітенціарних установ складав 249,5%1. Проте вже станом на 2010 рік при 

офіційному ліміті в 42617 місць рівень наповнення установ склав 177,4%. Станом  на 2018 рік 

рівень наповнення пенітенціарних установ Пакистану склав 134%, і залишалася такою станом 

на вересень 2021 року. 

Більше того, після суттєвого зниження кількості ув’язнених у 2020 році кількісні показники 

в’язничного населення «стрибнули» вгору, хоча при цьому incarceration rate не змінився через 

загальний приріст населення. 

Станом на 2015 рік у 36 пенітенціарних закладах окремо в особливих умовах утримувалося від 

300 до 350 осіб, які вважалися найбільш небезпечними та були засуджені за тероризм та вбивства 

на релігійному підґрунті2. 

 
1 HEUNI (2010). International Statistics on Crime and Justice. Helsinki: European Institute for Crime Prevention 

and Control, Affiliated with the United Nations (HEUNI), 64. 
2 United Press Internationa (2015). Pakistan fights terrorism with therapy for violent prisoners 

<www.upi.com/Top_News/World-News/2015/04/09/Pakistan-fights-terrorism-with-therapy-for-violent-prisoners/ 

71423538815150>. (2022, вересень, 03). 
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Крім того, аналіз пенітенціарної системи Пакистану є неповним без згадки про те, 

що у 2014 році після дотримання шестирічного неофіційного мораторію на смертну кару влада 

Пакистану оголосила про застосування смертної кари1. 

Так, 2008 року було введено мораторій на страти. З 2009 по 2011 роки смертні вироки 

не виконувалися, проте вже у 2012 році було проведено одну страту. Мораторій було повністю 

скасовано після різанини 132 студентів та 9 співробітників армійської державної школи та вищого 

коледжу Пешавара. У 2014 році в Пакистані було здійснено 7 страт, у 2015 році – 326, 

у 2016 році – 87, у 2017 році – 65, у 2018 році – 14 (повішення є єдиним законним способом 

виконання вироку). 

Афганістан 

Кількість в’язничного населення в Афганістані свідчить про більш ніж суттєве зростання 

кількості ув’язнених. Так, за період 2004-2020 рр. incarceration rate зріс майже у 4 рази  

(Таблиця 13). 

Таблиця 13 

Показники в’язничного населення Афганістану 

Афганістан 
Загальна кількість  

ув’язнених 
Incarceration rate 

2004 5262 22 

2006 9604 38 

2007 10590 41 

2008 12500 47 

2009 14857 53 

2010 18283 62 

2012 24613 82 

2014 26519 84 

2015 18283 65 

2017 30000 88 

2018 30748 89 

2021 28240 77 

 

Після приходу до влади Талібану оцінювати пенітенціарну систему Афганістану видається 

надскладним завданням. Відтак наразі ми вимушені обмежитися тим, що станом на кінець 2018 року 

в країні нараховувалося 251 заклад (34 провінційні в’язниці, 187 районних ізоляторів та 30 закритих 

ювенальних центрів. З урахуванням того, що офіційна місткість пенітенціарної системи становила 

16711 місць, наповнення установ становило 180%. 

Водночас, враховуючи невеликий приріст населення Афганістану в цілому у 2021 році, 

незначне зменшення в’язничного населення цієї країни обумовила суттєве зменшення incarceration 

rate (з 89 ув’язнених на 100 тис. населення до 77 ув’язнених на 100 тис. населення). 

Єгипет 

Кількість ув’язнених у цій країні була відносно стабільна упродовж 1980-х – 1990-х рр. Проте 

початок нового тисячоліття приніс суттєве збільшення кількості ув’язнених (як в абсолютних, так і 

у відносних показниках) (Таблиця 14). 

Прочинаючи з початку ХХІ століття показник incarceration rate послідовно зростає, що станом 

на 2022 рік становило 118 ув’язнених на 100 тис. населення. 

 

 

 

 

 
1 Zeenews (2014). Pakistan to resume capital punishment after six-year moratorium 

<https://zeenews.india.com/news/south-asia/pakistan-to-resume-capital-punishment-after-six-year-moratorium_1468409.html>. 

(2022, вересень, 03). 
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Таблиця 14 

Показники в’язничного населення Єгипту 

Єгипет 
Загальна кількість  

ув’язнених 
Incarceration rate 

1986 34793 68 

1989 30000 54 

1992 33861 62 

1996 40000 62 

2001 56587 84 

2005 68784 97 

2006 64378 87 

2011 66000 83 

2016 106000 116 

2021 119000 117 

2022 120000 118 

 

Лівія 

Пенальність саме Лівії потребує більш ретельної уваги в силу революційних подій та війни, що 

мали місце у цій країні. Головне, що характеризує пенітенціарну систему цієї країни, це різки 

«стрибки» показників incarceration rate (Таблиця 15). 

Таблиця 15 

Показники в’язничного населення Лівії 

Лівія 
Загальна кількість  

ув’язнених 
Incarceration rate 

1998 6750 135 

2004 9763 173 

2007 13217 217 

2010 13242 203 

2012 3186 52 

2014 6187 99 

2020 9100 139 

2021 12300 176 

 

Станом на 2010 рік ліміт пенітенціарної системи становив 9 тис. в’язничних місць, у зв’язку 

з чим рівень наповнення лівійських в’язниць складав 142%. 

Різке зниження кількості ув’язнених у 2011 році співпадає за часом з початком повстання проти 

режиму Каддафі та відповідною війною в Лівії, що супроводжувалося захопленням урядових установ 

(включаючи пенітенціарні установи) різними військовими угрупованнями та широким звільненням 

ув’язнених1. 

Відповідно, це призвело до різкого зменшення кількості ув’язнених у Лівії, що не мало 

відношення до пенітенціарної політики як такої в силу відсутності самої політики в країні. 

Проте вже за десятиліття, що минуло з моменту початку повстання та війни у Лівії, як 

абсолютні, так і відносні показники в’язничного на населення досягли рівня початку війни, що надає 

підстави говорити про відновлення функціонування держави через задоволення політичних еліт 

в інкарцерації лівійського суспільства. 

 
1 Al Arabiya News (2011). Libya: Abu Salim Prisoners Freed 

<https://english.alarabiya.net/articles/2011%2F08%2F28%2F164456>. (2022, вересень, 03). 
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Водночас не можна не згадати, що ще до війни лівійські в’язниці викликали серйозну критику 

правозахисних організації з огляду на системні практики катувань з боку в’язничної адміністрації. 

Так, в’язниця Абу-Салім була в’язницею суворого режиму в Тріполі. Під час правління Каддафі 

в’язниця була сумнозвісною через жорстоке поводження та порушення прав людини, включаючи 

різанину в 1996 році, під час якої, за оцінками Human Rights Watch, було вбито 1270 ув’язнених. 

При цьому у 2010 році Лівія стратила більше людей (18 осіб), ніж будь-яка інша африканська 

держава. Навіть після повалення режиму Каддафі Amnesty International заявила, що лівійські 

правозахисні організації повідомили про 31 страту у період 2018 – 2020 рр. 

Туніс 

За останні роки кількість ув’язнених у Тунісі дещо знизилася. Так, станом на 2019 рік 

incarceration rate складав 195 на 100 тис. населення (Таблиця 16). 

Таблиця 16 

Показники в’язничного населення Тунісу 

Туніс 
Загальна кількість  

ув’язнених 
Incarceration rate 

1996 23165 252 

2004 26000 261 

2009 26319 250 

2011 21000 196 

2013 25000 226 

2015 23000 204 

2017 20755 180 

2019 22663 195 

2020 22964 194 

2021 23484 196 

 

У 2011 році Туніс посідав одне з перших місць за incarceration rate (як на фоні світових 

показників, так і порівняно з іншими мусульманськими країнами). Cеред мусульманських країн Туніс 

посідав 3-тє місце (після Ірану та Мальдівських островів), а в світовому рейтингу Туніс посідав 66-е 

місце (станом на 2019 рік – 81 місце, станом на 2022 рік – 60-е місце). 

Станом на 2018 рік рівень наповнення пенітенціарних установ Тунісу становив 128%. 

Станом на вересень 2021 року у 32 пенітенціарних установа Тунісу з лімітом у 18557 місць 

утримувалося 23848 ув’язнених (рівень фактичного наповнення – 126,4%). 

Алжир 

Тенденції в’язничного населення цієї країни, незважаючи на суттєве зростання загальної 

кількості ув’язнених, можна було вважати стабільним до 2019 року, коли відбулося різке зростання 

кількості ув’язнених. 

Станом на вересень 2021 року в Алжирі нараховувалося майже 95 тис. ув’язнених, що складало 

217 ув’язнених на 100 тис. населення (Таблиця 17). 

У 2007 році при офіційному ліміті в 36530 місць наповнення пенітенціарних установ Алжиру 

складало 171,8%1. Наступного року цей показник знизився до 152,2%, а вже у 2015 році наповненість 

пенітенціарних установ Алжиру була на рівні 89%. Станом на вересень 2021 року рівень наповнення 

пенітенціарних установ Алжиру складав 119%. 

Марокко 

Незважаючи на доволі високі показники в’язничного населення, як порівняти з багатьма 

іншими мусульманськими країнами, Марокко відрізняється певною стабільністю за показником 

incarceration rate, хоча не можна не відзначити тенденцію до зростання кількості ув’язнених як 

в абсолютних, так і у відносних показниках (Таблиця 18). 

 

 
1 HEUNI (2010). International Statistics on Crime and Justice. Helsinki: European Institute for Crime Prevention 

and Control, Affiliated with the United Nations (HEUNI), 64. 



EVROPSKÝ POLITICKÝ A PRÁVNÍ DISKURZ                    ISSN 2336-5439 (Print); 2336-5447 (Online) 

 30 

Таблиця 17 

Показники в’язничного населення Алжиру 

Алжир 
Загальна кількість  

ув’язнених 
Incarceration rate 

1996 35737 124 

1998 36905 124 

2000 33,992 108 

2001 34243 110 

2003 39806 124 

2004 44231 134 

2005 43797 132 

2006 54117 159 

2008 55598 160 

2010 58000 161 

2011 56000 156 

2012 55000 147 

2014 61000 155 

2015 62150 155 

2016 60000 148 

2019 65000 193 

2021 94749 217 

 

Таблиця 18 

Показники в’язничного населення Марокко 

Марокко 
Загальна кількість  

ув’язнених 
Incarceration rate 

1972 15231 90 

1975 17540 97 

1980 20819 102 

1984 24723 111 

1990 33040 132 

1993 40067 152 

1995 46258 169 

1997 48600 175 

2000 54288 188 

2002 54351 184 

2003 54542 182 

2004 59069 195 

2005 50993 167 

2006 53580 173 

2008 59212 186 

2010 63124 201 

2011 65279 199 

2012 70758 213 
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Продовження табл. 18 

Марокко 
Загальна кількість  

ув’язнених 
Incarceration rate 

2014 74941 219 

2015 74039 214 

2016 78716 225 

2018 83757 234 

2020 85767 237 

2021 88941 240 

 

За період 2020 – 2021 рр. у країні відбулося незначне, але зростання загальної кількості 

ув’язнених, так само як і зростання incarceration rate. 

У 2007 році рівень наповнення пенітенціарних установ Марокко складав 198%, проте 

наступного року дещо знизився. Так, у 2008 році при офіційному ліміті у 40 тис. місць рівень 

наповнення пенітенціарних установ складав 158%. У 2018 році при офіційному ліміті в 61000 місць 

рівень наповнення пенітенціарних установ Марокко складав 140%. Станом на кінець грудня 

2021 року наповнення пенітенціарних установ Марокко складало 137%. 

Мавританія 

Станом на 2005 рік при офіційному ліміті у 800 місць рівень наповнення пенітенціарних 

установ Мавританії складав 101,9% (Таблиця 19). 

Таблиця 19 

Показники в’язничного населення Мавританії 

Мавританія 
Загальна кількість  

ув’язнених 
Incarceration rate 

1997 1400 56 

1999 1352 51 

2001 1413 50 

2003 1185 40 

2005 815 26 

2010 1700 47 

2012 1602 42 

2014 1768 44 

2015 1873 46 

2016 1920 46 

2018 2321 46 

2020 2175 47 

2021 2023 43 

 

Проте 2010 року в’язничне населення зросло до 1700 осіб, внаслідок чого пенітенціарна система 

Мавританії зустрілася із загостренням проблеми перенаповнення установ. 

Через збільшення ліміту рівень наповнення пенітенціарних установ Мавританії станом 

на 2018 рік складав 101,8% (при офіційному ліміті в 2280 місць). 

Сенегал 

Пенальність Сенегалу характеризується відносно стабільними показниками в’язничного 

населення, яке упродовж багатьох років перебуває фактично на одному рівні (у середньому – 

60 ув’язнених на 100 тис. населення) (Таблиця 20). 

При офіційному ліміті у 7090 місць рівень наповнення пенітенціарних установ Сенегалу станом 

на 2008 рік складав 97,2%, хоча станом вже на 2018 рік при офіційному ліміті у 5350 місць рівень 

наповнення пенітенціарних установ Сенегалу складав 130%. 
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Таблиця 20 

Показники в’язничного населення Сенегалу 

Сенегал 
Загальна кількість  

ув’язнених 
Incarceration rate 

1994 4032 47 

1997 4653 50 

2000 4990 51 

2002 5360 53 

2003 6552 61 

2004 6833 65 

2005 6417 59 

2006 6363 57 

2008 6894 58 

2009 7550 60 

2010 7300 59 

2012 8428 60 

2014 8630 58 

2016 9544 61 

2018 12500 76 

2019 11547 68 

2020 11547 68 

2022 12430 67 

 

Судан 

Незважаючи на те, що Судан посідає 190-е місце у світі за показником incarceration rate, 

пенітенціарна система цієї країни характеризується проблемою переповнення в’язниць. 

Так, рівень наповнення станом на 2009 рік становив 255%. 

Крім того, однією з головних проблем є широке застосування катувань до ув’язнених 

з боку персоналу1 (Таблиця 21). 

Таблиця 21 

Показники в’язничного населення Судану 

Судан 
Загальна кількість  

ув’язнених 
Incarceration rate 

1990 7755 39 

1992 9670 44 

1994 6977 29 

1997 12933 50 

1999 19144 45 

2002 12809 44 

2009 19144 57 

2011 20000 57 

2013 19101 52 

2017 21000 52 

2020 21000 51 

 
1 Metz, H. (1991). A Country Study: Sudan. Federal Research Division Library of Congress. Research, June. 
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Малі 

Пенітенціарна система африканської держави Малі характеризується надзвичайно низьким 

в’язничним населенням (навіть за показниками incarceration rate) (Таблиця 22). 

Таблиця 22 

Показники в’язничного населення Малі 

Малі 
Загальна кількість  

ув’язнених 
Incarceration rate 

1995 4384 49 

1998 3135 32 

2002 4040 38 

2004 4407 38 

2009 6700 49 

2011 5817 40 

2013 4963 32 

2014 5209 33 

2022 8670 40 

 

Станом на 2009 рік при офіційному ліміті в 3000 місць рівень наповнення пенітенціарних 

установ Малі складало 223,3%. 

Нігер 

Починаючи з 1998 року в Нігері спостерігалося зменшення incarceration rate (Таблиця 23). 

Таблиця 23 

Показники в’язничного населення Нігер 

Нігер 
Загальна кількість  

ув’язнених 
Incarceration rate 

1998 5263 51 

2002 6000 51 

2005 7,432 55 

2006 5709 45 

2007 6,562 45 

2009 7000 44 

2010 7000 43 

2011 7645 45 

2013 8063 44 

2015 10383 53 

2017 8213 39 

2020 9570 44 

 

Наразі показник incarceration rate у Нігері перебуває на рівні 40 – 50 ув’язнених 

на 100 тис. населення. 

Офіційна кількість в’язничних місць у пенітенціарних установах Нігеру станом на 2006 рік 

складала 8840 (отже, наповнення в’язниць складало всього 64,6%). Проте необхідно відзначити, 

що станом на 2007 рік майже 800 ув’язнених утримувалося у в’язниці столиці Нігеру м. Ніамей, 

наповнення якої складало 217%. 

Офіційна кількість в’язничних місць у пенітенціарних установах Нігеру станом на початок 

2019 року складала 10555 (рівень наповнення – 102%), проте вже наприкінці 2019 року через 

зменшення кількості ув’язнених рівень наповнення склав 88%. 
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Нігерія 

Така країна як Нігерія ніяк не може перебувати поза увагою в контексті цього дослідження, 

незважаючи на те, що лише половина населення цієї країни сповідує іслам. Справа, по-перше, полягає 

у тому, що Нігерія займає 32-е місце у світі за територією та 7-е місце в світі за кількістю населення, 

будучи найбільшою в Африці країною за цим показником. 

По-друге, якщо 1963 року лише 26% Нігерії сповідувало іслам, то сьогодні вже майже 

52% нігерійців є мусульманами. 

Показники incarceration rate Нігерії упродовж тривалого часу перебуває на рівні 30 – 35 осіб 

на 100 тис. населення (Таблиця 24). 

Таблиця 24 

Показники в’язничного населення Нігерії 

Нігерія 
Загальна кількість  

ув’язнених 
Incarceration rate 

1982 41034 53 

1985 53786 64 

1990 54079 57 

1992 47508 46 

1993 41482 40 

1996 52000 46 

1999 44797 36 

2000 44450 36 

2002 40048 31 

2004 3999 29 

2005 39006 28 

2006 40953 29 

2008 40240 27 

2010 48000 30 

2011 50692 31 

2012 50601 31 

2014 56785 32 

2015 57313 32 

2016 63142 34 

2018 73631 38 

2020 62388 30 

 

Станом на 2011 рік рівень наповнення пенітенціарних установ Нігерії становив 104% 

при офіційному ліміті в’язничних місць у 47698 одиниць. 

Станом на 2018 рік рівень наповнення пенітенціарних установ Нігерії становив 147% 

при офіційному ліміті в’язничних місць у 50153 одиниць. 

Станом на кінець липня 2021 року пенітенціарна система складалася з 240 установ, 

де наповнення пенітенціарної системи складало 136,7%. 

Мальдівські острови 

Іслам є державною релігією Мальдівських островів, і Конституція 2008 року особливо 

підкреслює значення ісламського права у цій країні. Так, у статті 2 Конституції Мальдів зазначено, 

що «Мальдіви є суверенною, незалежною, демократичною республікою, заснованою на принципах 

ісламу». Фактично Конституція вимагає, щоб статус громадянства ґрунтувався на прихильності 

до державної релігії, що наразі робить країну 100% мусульманською. 

Мальдівські острови – це невелика країна з населенням у 579 тис. осіб (178-е місце у світі). 

Причому ще у 2014 році населення цієї країни складало 437 тис. осіб. 
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Відповідно, навіть за умови збільшення в’язничного населення в цілому, показник incarceration 

rate за 2020 рік зменшився, як порівняти з аналогічним показником початку ХХІ століття  

(Таблиця 25). 

Таблиця 25 

Показники в’язничного населення Мальдівських островів 

Мальдівські острови 
Загальна кількість  

ув’язнених 
Incarceration rate 

1980 1901 1234 

1985 1767 960 

1990 872 404 

1995 1171 478 

1996 1098 414 

2000 2166 793 

2003 1387 436 

2002 1889 667 

2004 1110 384 

2006 1489 491 

2008 993 316 

2010 830 255 

2012 1000 311 

2014 1200 341 

2015 1513 330 

2016 1880 514 

2020 1852 459 

 

Станом на 2009 рік офіційний ліміт перебував на межі 763 в’язничних місць, тому рівень 

наповнення пенітенціарних установ Мальдівських островів становив 147,4%. 

Станом на 2017 рік офіційний ліміт перебував на межі 1450 в’язничних місць, а рівень 

наповнення пенітенціарних установ Мальдівських островів становив 128%. 

Станом на жовтень 2020 року офіційна наповнення пенітенціарної системи мало перебувати 

на рівні 1360 місць, хоча фактичне наповнення становило 125%. 

Індонезія 

За останні 20 років кількість ув’язнених в Індонезії (88% загального населення – мусульмани) 

зросла приблизно у 5,17 разів в абсолютних показниках та у 4,8 разів у відносних показниках 

(Таблиця 26). 

Незважаючи на це, навіть сьогодні показником incarceration rate в Індонезії перебуває на рівні, 

до якого намагаються привести свої пенітенціарні системи країни Європи. 

З іншого боку, тенденція збільшення кількості ув’язнених в Індонезії не може не хвилювати 

місцевих політиків та урядовців. Статистичні дані свідчать про вельми негативні трансформації, 

які характеризують пенітенціарну систему цієї країни. 

Станом на 2009 рік при офіційному ліміті 85474 в’язничних місць наповнення в’язниць 

становило 167%. 

Станом на 2020 рік при офіційному ліміті 133852 в’язничних місць наповнення в’язниць 

становило 177%. 

Станом вже на вересень 2022 року у 526 пенітенціарних установах Індонезії з офіційним 

наповненням у 132 тис. осіб трималося понад 276 тис. ув’язнених (рівень фактичного наповнення – 

209,1%). 
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Таблиця 26 

Показники в’язничного населення Індонезії 

Індонезія Загальна кількість ув’язнених Incarceration rate 

1975 46541 36 

1990 41319 23 

1992 40915 22 

1993 41121 22 

1996 41353 21 

1998 48898 24 

2000 53399 26 

2001 59488 28 

2002 67960 31 

2004 87185 40 

2005 97671 44 

2006 116688 51 

2007 128876 57 

2008 137144 59 

2010 117863 50 

2011 141689 59 

2012 150688 60 

2014 163414 64 

2015 176754 68 

2016 202623 77 

2018 246005 92 

2020 249056 91 

2021 266259 97 

2022 276288 100 

 
Малайзія 

Упродовж періоду 1992-2007 рр. у Малайзії (64% загального населення – мусульмани) у цілому 
спостерігалося повільне зростання кількості ув’язнених як за абсолютними, так і за відносними 
показниками (Таблиця 27). 

Лише 2010 року малайзійська пенітенціарна система продемонструвала зменшення кількості 
ув’язнених і показник incarceration rate знизився з 189 до 138. Проте станом на 2020 рік 
Малайзія продемонструвала збільшення відносних показників в’язничного населення до 230 осіб 
на 100 тис. населення. 

Станом на 2009 рік наповнення в’язниць було на рівні 116,4%. 
Станом на 2019 рік наповнення в’язниць було на рівні 142,3% (52000 місць). 
Станом на середину 2020 року наповнення в’язниць було на рівні 131,9% (52000 місць). 
Станом на серпень 2021 року у 52 пенітенціарних установах Малайзії за офіційного ліміту 

у 61242 місця утримувалося 69505 ув’язнених (фактичне наповнення – 113,5%). 
Бангладеш 

Як на перший погляд, то показникам в’язничного населення Бангладеш може позаздрити будь-
яка європейська (і не тільки) країна. 

Так, незважаючи на те, що за період 1975-2021 рр. загальна кількість ув’язнених 
у пенітенціарних установах Бангладеш зросла у 2,14 рази, показник incarceration rate залишився 
на тому ж самому місці та наразі становить приблизно 50 ув’язнених на 100 тис. населення 
(за винятком періоду 1980-1998 рр., коли цей показник взагалі спустився до рівня 30 ув’язнених 
на 100 тис. населення) (Таблиця 28). 
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Таблиця 27 
Показники в’язничного населення Малайзії 

Малайзія Загальна кількість ув’язнених Incarceration rate 

1972 2703 23 

1974 4037 34 

1982 14403 98 

1986 21944 133 

1990 22832 124 

1992 21612 112 

1995 24831 119 

1998 29150 130 

2000 27358 116 

2001 28891 120 

2002 28804 118 

2004 43424 173 

2005 35644 138 

2006 42389 161 

2007 50305 189 

2010 38387 138 

2012 36608 126 

2014 47986 160 

2015 51184 169 

2016 55490 180 

2018 59278 188 

2021 69507 212 
 

Таблиця 28 
Показники в’язничного населення Бангладеш 

Бангладеш Загальна кількість ув’язнених Incarceration rate 

1975 39164 55 

1980 24583 30 

1993 41618 36 

1995 42768 36 

1998 51499 40 

2000 62669 47 

2002 68178 49 

2004 73154 51 

2006 71114 49 

2008 86838 59 

2010 69650 46 

2012 68700 44 

2014 65662 42 

2016 73177 45 

2018 83350 50 

2021 83837 49 
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Відповідно, посідаючи у світовому рейтингу 23-тє місце за загальною кількістю в’язничного 

населення, Бангладеш одночасно посідає 199-те місце за показником incarceration rate. 

Станом на 2020 рік у складі пенітенціарної системи функціонувало 68 установ (55 районних 

в’язниць та 13 центральних в’язниць). При цьому понад 80% відсотків ув’язнених – це саме 

«довирокові» ув’язнені, що говорить про невідповідність пенітенціарної політики у Бангладеш 

усталеним європейським стандартам та поглядам. Як наслідок, станом на 2022 рік Бангладеш посідав 

5-ту сходинку у світі у рейтингу держав з найбільшим відсотком «довирокових» ув’язнених (після 

Ліхтенштейну, Сан-Марино, Гаїті та Габону). 

При цьому маючи такі низькі показники в’язничного населення, пенітенціарна система 

Бангладеш посідає 23-ю сходинку в світі за відсотком наповнення пенітенціарних установ та 5-ту 

сходинку в Азії (поступаючись Філіппінам, Камбоджі, Тайланду та Індонезії). Так, станом на квітень 

2021 року офіційна місткість пенітенціарної системи становила 42250 місць, на які припадало понад 

83 тис. ув’язнених. 

В’язничне населення мусульманських країн та інші країни світу 

Перший висновок, який можна зробити після аналізу статистичних показників пенітенціарних 

систем мусульманських держав, пов’язаний, передусім, з тенденцією, яка не може не привертати 

увагу дослідників. 

Станом на сьогодні загальна кількість мусульман за різними підрахунками складає понад 

1,9 млрд. осіб (станом на 2011 рік кількість становила від 1,2 млрд. до 1,6 млрд. людей). У першій 

десятці країн за кількістю населення відповідно 5-е та 7-е місце посідають такі країни як Індонезія 

(88% мусульман), Пакистан (96% мусульман), Нігерія (52% мусульман) та Бангладеш 

(91% мусульман). 

У 35 країнах світу мусульмани становлять більшу частину населення. У 29 країнах 

мусульманське населення є впливовою соціальною групою. У 28 країнах іслам визнано державною 

або офіційною релігією. З 1950 по 2000 рік доля мусульман у населенні Західної Європи потроїлася, 

а США – виросла у 14 разів. 

Зазначена вище статистика набуває ще більшої значущості крізь призму пенітенціарної 

політики та відповідних пенальних практик. 

Справа полягає у тому, що на сучасному етапі понад 11 млн. осіб утримується у в’язницях 

всього світу. У США нараховується 2,121 млн. в’язнів, у Росії – 0,523 млн., у Китаї – 1,69 млн, 

у Бразилії – 0,811 млн., в Індії – 0, 471 млн. 

Якщо поглянути на перелік держав, які займають перші 10 місць за показником incarceration 

rate, то можна констатувати, що до нього не входить жодної мусульманської країни (перебування 

на 4-му місці Туркменістану ми аналізуємо виключно в силу впливу не культурно-релігійного 

чиннику, а виключно крізь призму пострадянської пунітивної пенальності). 

Так, станом на 2011 рік до цього переліку входили США (743), Руанда (595), Росія (568), 

Грузія (547), Американські Віргінські острови (539), Сейшельські острови (507), Сент-Кітс 

і Невіс (495), Британські Віргінські острови (468), Беліз (439), Домініка (431), Гренада (423) 

та Кюрасао (422). 

Станом на 2020 рік до перелік лідерів країн за incarceration rate входять США (655), Сальвадор 

(590), Туркменістан (552), Американські Віргінські острови (542), Тайланд (531), Руанда (511), 

Куба (510), Мальдівські острови (499), Північні Маріанські острови (США) (482), Британські 

Віргінські острови (470). 

Мальдівські острови з відповідною кількістю в’язничного населення важко сприймати 

як належний приклад, а зростання кількості в’язничного населення Туркменістану необхідно 

пов’язувати з особливостями пострадянського політичного режиму. Проте «традиційні» 

мусульманські країни у першій десятці відсутні, так само, як і в другій. 

Станом на 2011 рік першою мусульманською державою у цьому переліку був Іран (333), 

який посідав 29-те місце (до речі, 28-ме місце посідала Україна). Подальші місця у цьому переліку 

займали наступні мусульманські країни (Таблиця 29). 

Станом на 2020 рік мусульманські країни посідали наступні позиції за показником incarceration 

rate (Таблиця 30). 

Станом на 2022 рік мусульманські країни посідали наступні позиції за показником incarceration 

rate (Таблиця 31). 
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Таблиця 29 

Мусульманські країни в світовому рейтингу за показником incarceration rate  

станом на 2018 рік 

29 місце – Іран (333) 

36 місце – Мальдівські острови (311) 

53 місце – ОАЕ (238) 

65 місце – Марокко (199) 

66 місце – Туніс (198) 

87 місце – Саудівська Аравія (160) 

89 місце – Алжир (156) 

107 місце – Кувейт (137) 

108 місце – Бахрейн (136) 

111 місце – Малайзія (134) 

145 місце – Ірак (101) 

153 місце – Йорданія (95) 

164 місце – Єгипет (80) 

179 місце – Афганістан (68) 

183 місце – Оман (61) 

185 місце – Катар (60) 

186 місце – Індонезія (59) 

188 місце – Сирія (58) 

189 місце – Сенегал (57) 

190 місце – Судан (56) 

197 місце – Ємен (48) 

198 місце – Мавританія (47) 

202 місце – Нігер (43) 

206 місце – Пакистан (40) 

210 місце – Малі (36) 

215 місце – Нігерія (31) 

 

Таблиця 30 

Мусульманські країни в світовому рейтингу за показником incarceration rate  

станом на 2020 рік 

8 місце – Мальдівські острови (499) 

37 місце – Іран (294) 

52 місце – Марокко (237) 

55 місце – Бахрейн (234) 

61 місце – Малайзія (230) 

76 місце – Йорданія (198) 

78 місце – Саудівська Аравія (197) 

81 місце – Туніс (195) 

103 місце – Алжир (151) 

122 місце – Ірак (126) 

133 місце – Кувейт (117) 

134 місце – Єгипет (116) 

148 місце – ОАЕ (104) 

151 місце – Індонезія (99) 

159 місце – Афганістан (87) 

178 місце – Сенегал (68) 

192 місце – Сирія (60) 

196 місце – Мавританія (53) 

197 місце – Катар (53) 

198 місце – Ємен (53) 

201 місце – Судан (52) 

205 місце – Нігер (44) 

208 місце – Пакистан (38) 

210 місце – Нігерія (36) 

211 місце – Оман (36) 

213 місце – Малі (33) 

 

Таблиця 31 

Мусульманські країни в світовому рейтингу за показником incarceration rate  

станом на 2022 рік 

25 місце – Мальдівські острови (314) 

45 місце – Марокко (240) 

52 місце – Бахрейн (234) 

55 місце – Іран (228) 

61 місце – Алжир (217) 

63 місце – Малайзія (212) 

66 місце – Саудівська Аравія (207) 

70 місце – Туніс (196) 

83 місце – Ірак (179) 

92 місце – Йорданія (174) 

128 місце – Єгипет (117) 

135 місце – Кувейт (111) 

144 місце – ОАЕ (104) 

149 місце – Індонезія (100) 

170 місце – Афганістан (77) 

178 місце – Сенегал (67) 

185 місце – Сирія (60) 

194 місце – Катар (53) 

195 місце – Судан (52) 

201 місце – Оман (46) 

203 місце – Мавританія (43) 

206 місце – Малі (40) 

208 місце – Нігер (39) 

209 місце – Пакистан (38) 

211 місце – Ємен (35) 

215 місце – Нігерія (33) 
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Рівень наповнення в’язниць 

Окремо необхідно сказати декілька слів про проблему переповнення в’язниць та надати 
порівняльну характеристику ситуації з цього питання в європейських та мусульманських країнах. 

Так, станом на 2011 рік рівень наповнення пенітенціарних установ у мусульманських країнах 
та країнах Європи мав наступні показники (Таблиця 32): 

Таблиця 32 
Рівень наповнення пенітенціарних установ у мусульманських країнах 

 та країнах Європи станом на 2011 рік 

Мусульманські 
країни 

Рівень наповнення 
в’язниць (%) 

Країни 
Європи 

Рівень наповнення 
в’язниць (%) 

Іран 294 Сербія 172 

Судан 255 Болгарія 156 

Малі 223 Італія 150 

Нігер 217 Греція 137 

Пакистан 177 Угорщина 137 

Індонезія 167 Франція 117 

ОАЕ 160 Чехія 115 

Марокко 158 Англія та Уельс 113 

Мальдиви 147 Португалія 110 

Алжир 152 Литва 100 

Лівія 141 Фінляндія 99 

Кувейт 131 Іспанія 99 

Малайзія 110 Польща 99 

Нігерія 104 Україна 97 

Мавританія 102 Естонія 95 

Сенегал 98 Ірландія 95 

Бахрейн 91 Швеція 94 

Йорданія 70 Німеччина 87 

Ірак 60 Нідерланди 85 

 
Станом на 2018 рік рівень наповнення пенітенціарних установ у мусульманських країнах 

та країнах Європи мав наступні показники (Таблиця 33): 
Таблиця 33 

Рівень наповнення пенітенціарних установ у мусульманських країнах  

та країнах Європи станом на 2018 рік 

Мусульманські 
країни 

Рівень наповнення 
в’язниць (%) 

Країни 
Європи 

Рівень наповнення 
в’язниць (%) 

Ліван 286 Кіпр 141 

Судан  255 Бельгія  121 

Афганістан 180 Греція 114 

ОАЕ 159 Румунія 110 

Іран 153 Угорщина 110 

Йорданія 150 Словенія 109 

Нігерія 147 Франція  107 

Малайзія 142 Італія 106 

Лівія 142 Англія та Уельс  105 

Ірак 140 Сербія 105 
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Продовження табл. 33 

Мусульманські 
країни 

Рівень наповнення 
в’язниць (%) 

Країни 
Європи 

Рівень наповнення 
в’язниць (%) 

Марокко  137 Мальта  103 

Пакистан 134 Чехія 101 

Кувейт  134 Фінляндія 101 

Сенегал 130 Швеція 96 

Мальдіви 128 Шотландія 93 

Туніс 127 Нідерланди 74 

Бахрейн 110 Росія 73 

Мавританія 102 Норвегія 88 

Нігер 102 Ірландія 87 

Алжир 89 Україна 68 
 

Станом на 2022 рік рівень наповнення пенітенціарних установ у мусульманських країнах 
та країнах Європи мав наступні показники (Таблиця 34): 

Таблиця 34 
Рівень наповнення пенітенціарних установ у мусульманських країнах  

та країнах Європи станом на 2018 рік 

Мусульманські 
країни 

Рівень наповнення 
в’язниць (%) 

Країни 
Європи 

Рівень наповнення 
в’язниць (%) 

Судан 255 Румунія 122 

Малі 223 Франція 119 

Індонезія  209 Туреччина 113 

Бангладеш 198 Греція 109 

Афганістан 180 Італія 109 

ОАЕ 159 Англія та Уельс 104 

Іран 153 Швеція 102 

Лівія 142 Угорщина 99 

Ірак 139 Австрія 98 

Марокко 137 Молдова 95 

Нігерія 136 Португалія 95 

Пакистан 134 Ірландія 94 

Йорданія 133 Польща 87 

Сенегал 130 Норвегія 83 

Кувейт 129 Німеччина 77 

Туніс 126 Болгарія 74 

Мальдіви 125 Іспанія 74 

Алжир 119 Нідерланди 73 

Малайзія 113 Латвія 65 

Нігер 88 Україна 62 

Сирія 66 Вірменія 39,5 
 

Як вбачається з поданих вище таблиць, переповнення в’язниць – це перманентна проблема, яка 
характерна як для мусульманських країн, так і для країн Європи. 

Проте країни Європи представлено у більш вигідному світлі. 
Так, станом на 2011 рік пенітенціарні установи лише 4-х мусульманських країн були 

не переповнені (Сенегал, Бахрейн, Йорданія, Ірак). 
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Станом на 2020 рік до таких країн можна було віднести лиже Алжир. Водночас кількість країн 
Європи, пенітенціарні установи яких не страждають від переповнення, набагато більша. 

Проте станом на 2020 рік до таких країн можна віднести лише Нігер та Сирію (якщо взагалі 
Сирію можна брати як приклад для цілей наукового дослідження в силу наслідків війни та політичної 
нестабільності у цій країні). 

Висновки 

Розкриваючи питання низьких показників incarceration rate у більшості мусульманських країн, 
необхідно зазначити, що це пояснюється за допомогою декількох обставин та факторів. 

Пояснення цьому феномену необхідно надавати з декількох позицій: 
1. Показники злочинності. 

Першим фактором, що впливає на аналіз пенальності мусульманських країн, є структура 
та показники злочинності. Звичайно, це має бути предметом окремого дослідження, проте окремі 
висновки ми мусимо сформулювати в контексті аналізу пенітенціарної політики мусульманських 
країн. Відповідно до даних Second United Nations Survey of Crime Trends (UN 1992), станом на 1980 рік 
сукупний показник кількості злочинів на 100 тис. населення у західних країнах становив 5968, 
у той час коли аналогічний показник для окремих мусульманських країн (Бангладеш, Кувейт, 
Пакистан, ОАЕ) становив всього 694, що не може братися до уваги у процесі порівняльного аналізу 
національних пенітенціарних систем1. 

Крім того, в процесі нашого аналізу ми взяли за основу відносні показники кількості жертв 
умисних вбивств у мусульманських країнах та країнах Європи та не знайшли будь-якої кореляції між 
тенденціями вчинення злочинів, за які найчастіше застосовується ув’язнення, та показниками самого 
застосування ув’язнення до відповідних найбільш небезпечних злочинців. 

Більше того, Україна, яка і до російського вторгнення 2022 року посідала найвищу серед 
європейських країн сходинку за кількістю умисних вбивств у світовому рейтингу, при цьому посідає 
одне з найнижчих місць в Європі за кількістю ув’язнених на 100 тис. населення та найнижче місце 
в Європі за наповненням пенітенціарних установ (Таблиця 35): 

Таблиця 35 
Статистичні показники щодо кількості жертв умисних вбивств 

Країна 
Кількість жертв умисних вбивств 

на 100 тис. населення 
Кількість жертв 
умисних вбивств 

Рік 

Нігерія 34.5 64201 2016 

Ірак 10.1 6368 2014 

Ємен 6.8 1703 2013 

Афганістан 6.7 2474 2018 

Україна 6.2 2751 2017 

Судан 5.1 1702 2008 

Туніс 4.8 562 2020 

Нігер 4.4 788 2012 

Молдова 4.1 166 2018 

Пакистан 3.9 8241 2018 

Литва 3.7 101 2020 

Естонія 3.2 42 2020 

Чорногорія  2.9 18 2020 

Єгипет 2.6 2207 2012 

Латвія  2.6 49 2020 

Іран 2.5 1936 2014 

Бангладеш 2,4 3830 2018 

Малайзія 2.1 627 2013 

 
1 Serajzadeh, S. (2001-2022). Islam and Crime: The Moral Community of Muslims. Journal of Arabic and Islamic 

Studies, 4, 111-131. 
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Продовження табл. 35 

Країна 
Кількість жертв умисних 

вбивств на 100 тис. населення 
Кількість жертв 
умисних вбивств 

Рік 

Кувейт 1.8 61 2012 

Бельгія 1.7 193 2017 

Фінляндія 1.6 91 2020 

Румунія 1.5 281 2020 

Алжир 1.3 580 2020 

Марокко 1.3 487 2020 

Саудівська Аравія 1.3 419 2017 

Боснія і Герцеговина 1.2 39 2018 

Кіпр 1.2 15 2020 

Англія та Уельс 1.2 726 2017 

Франція 1.2 779 2018 

Північна Ірландія 1.2 23 2018 

Північна Македонія 1.2 25 2018 

Словаччина 1.2 63 2020 

Швеція 1.2 124 2020 

Шотландія 1.1 61 2018 

Болгарія 1.0 69 2020 

Хорватія 1.0 39 2020 

Данія 1.0 55 2020 

Йорданія 1.0 99 2020 

Сербія 1.0 89 2020 

Португалія 0.9 93 2020 

Сирія 0.9 149 2018 

Німеччина 0.8 782 2020 

Греція 0.8 78 2020 

Угорщина 0.8 80 2020 

Австрія 0.7 65 2020 

Чехія 0.7 77 2020 

Ірландія 0.7 34 2020 

Мальдівські о-ви 0.7 3 2013 

Польща 0.7 268 2020 

Нідерланди 0.6 107 2020 

Норвегія 0.6 31 2020 

Іспанія 0.6 298 2020 

Італія 0.5 285 2020 

Словенія 0.5 11 2020 

Швейцарія 0.5 47 2020 

ОАЕ 0.5 44 2017 

Індонезія  0.4 1150 2017 

Катар 0.4 9 2014 

Оман 0.3 13 2018 

Сенегал 0.3 39 2015 



EVROPSKÝ POLITICKÝ A PRÁVNÍ DISKURZ                    ISSN 2336-5439 (Print); 2336-5447 (Online) 

 44 

Нігерія є одним з лідерів у світі за показником intentional homicide victims per 100,000 inhabitants, 
що заданими станом на 2016 рік становило 34,5 потерпілих (9-те місце в світі). При цьому кількість 
ув’язнених в країні перебувала в середньому на рівні 30 осіб на 100 тис. населення. 

Ірак, який посідає 39-у сходинку в світі за кількістю умисних вбивств на 100 тис. населення 
(10,1), одночасно демонструє зростання кількості ув’язнених як абсолютними, так і відносними 
показниками. 

При цьому Ємен, який посідає 53-у сходинку за показником victims per 100,000 inhabitants (6,8), 
за період останніх 20 років продемонстрував стабільне поступове зменшення кількості ув’язнених як 
у відносних, так і в абсолютних показниках (принаймні, станом на 2017 рік incarceration rate становив 
лише 35 ув’язнених на 100 тис. населення). 

Афганістан (6,7 victims per 100,000 inhabitants), що становить 54-е місце, також демонструє 
зниження кількості ув’язнених як у відносних, так і в абсолютних показниках. 

Аналогічна ситуація спостерігається і в Судані (5,1 victims per 100,000 inhabitants), що становить 
71-у сходинку, на фоні стабільних та фактично незмінних показників в’язничного населення. 

Аналогічна ситуація спостерігається і в Тунісі (4,8 victims per 100,000 inhabitants), що становить 
74-у сходинку, на фоні стабільних та фактично незмінних показників в’язничного населення. 

Аналогічна ситуація спостерігається і в Нігері (4,4 victims per 100,000 inhabitants), що становить 
76-у сходинку, на фоні стабільних та фактично незмінних показників в’язничного населення. 

Аналізуючи мусульманські країни з найнижчими показниками intentional homicide victims 
per 100,000 inhabitants, можна дійти наступних висновків. 

Об’єднані Арабські Емірати (0,5 потерпілих на 100 тис. населення, 180-те місце в світі) 
за 20 років знизили incarceration rate у два рази – з 213 ув’язнених на 100 тис. населення у 1998 році 
до 104 ув’язнених на 100 тис. населення у 2014 році. 

Індонезія (0,4 потерпілих на 100 тис. населення, 181-те місце в світі), навпаки, 
продемонструвала зростання incarceration rate з 24 у 2000 році до 100 у 2022 році. 

Катар (0,4 потерпілих на 100 тис. населення, 182-те місце в світі) знизив incarceration rate 
у два рази – з 114 ув’язнених на 100 тис. населення у 1982 році до 53 ув’язнених на 100 тис. населення 
у 2013 році. 

Оман (0,3 потерпілих на 100 тис. населення, 186-те місце в світі) знизив incarceration rate 
у два рази – з 88 ув’язнених на 100 тис. населення у 1998 році до 46 ув’язнених на 100 тис. населення 
у 2015 році. 

Сенегал (0,3 потерпілих на 100 тис. населення, 187-те місце в світі) має практично незмінний 
incarceration rate упродовж останніх 20 років – 65 ув’язнених на 100 тис. населення (Таблиця 36). 

Таблиця 36 
Кількість жертв умисних вбивств у мусульманських країнах 

Країна Кількість жертв умисних вбивств на 100 тис. населення 

Нігерія 34,5 

Ірак 10,1 

Ємен 6,8 

Афганістан 6,7 

Судан 5,1 

Туніс 4,8 

Нігер 4,4 

Пакистан 3,9 

Єгипет 2,6 

Іран 2,5 

Малайзія 2,1 

Кувейт 1,8 

Алжир 1,3 

Марокко 1,3 

Саудівська Аравія 1,3 

Йорданія 1 
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Продовження табл. 36 

Країна Кількість жертв умисних вбивств на 100 тис. населення 

Сирія 0,9 

Мальдівські о-ви 0,7 

ОАЕ 0,5 

Індонезія  0,4 

Катар 0,4 

Оман 0,3 

Сенегал 0,3 

Україна 6,2 

Молдова 4,1 

Литва 3,7 

Естонія 3,2 

Чорногорія  2,9 

Латвія  2,6 

Бельгія 1,7 

Фінляндія 1,6 

Румунія 1,5 

Боснія і Герцеговина 1,2 

Кіпр 1,2 

Англія та Уельс 1,2 

Франція 1,2 

Північна Ірландія 1,2 

Північна Македонія 1,2 

Словаччина 1,2 

Швеція 1,2 

Шотландія 1,1 

Болгарія 1,0 

Хорватія 1,0 

Данія 1,0 

Сербія 1,0 

Португалія 0,9 

Німеччина 0,8 

Греція 0,8 

Угорщина 0,8 

Австрія 0,7 

Чехія 0,7 

Ірландія 0,7 

Польща 0,7 

Нідерланди 0,6 

Норвегія 0,6 

Іспанія 0,6 

Італія 0,5 

Словенія 0,5 

Швейцарія 0,5 
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Отже, статистично значуща кореляція цих показників відсутня, що обумовлює логічне питання: 

чому у мусульманських країнах, незважаючи на те, що ув’язнення не демонструє ефективності своєї 

превентивної дії, ув’язнення продовжує набувати такого поширення? (Таблиця 37). 

Таблиця 37 

Відносні показники щодо кількості жертв умисних вбивств  

та відносні показники щодо кількості ув’язнених  

у мусульманських країнах 

Країна 
Кількість жертв умисних вбивств 

на 100 тис. населення 

Кількість ув’язнених  

на 1 млн. населення 

Нігерія 34,5 3,3 

Ірак 10,1 17,9 

Ємен 6,8 3,5 

Афганістан 6,7 7,7 

Судан 5,1 5,2 

Туніс 4,8 19,6 

Нігер 4,4 3,9 

Пакистан 3,9 3,8 

Єгипет 2,6 11,7 

Іран 2,5 22,8 

Бангладеш 2,4 4,9 

Малайзія 2,1 21,2 

Кувейт 1,8 11,1 

Алжир 1,3 21,7 

Марокко 1,3 24 

Саудівська Аравія 1,3 20,7 

Йорданія 1 17,4 

Сирія 0,9 6 

Мальдівські о-ви 0,7 31,4 

ОАЕ 0,5 10,4 

Індонезія  0,4 10 

Катар 0,4 5,3 

Оман 0,3 4,6 

Сенегал 0,3 6,7 

 

Власне, це запитання є головним висновком цього дослідження, що обумовлює подальші 

наукові розвідки з цього питання (Рис. 1). 

2. Ув’язнення в структурі покарань. 

Якщо для Європи головними покараннями була та залишається «трійця» у вигляді позбавлення 

волі, пробації та монетарних санкцій, то для мусульманських країн є характерним перелік покарань, 

який навіть сьогодні приводить європейців до стану щонайменше глибокого здивування. 

Смертна кара, тілесні покарання, принцип таліону, побиття камінням – ось далеко не повний 

перелік заходів, які застосовуються у сучасних мусульманських країнах, що пов’язується саме 

з релігійно-культурними моментами. 

Так, більшість дослідників мусульманського права підтримують поділ покарань на такі групи: 

1) абсолютно визначені у Корані та Сунні (смертна кара, відсікання частин тіла, тілесні покарання, 

заслання, виплата викупу, пост, звільнення віруючого раба, годування бідняків); 2) всі інші 

покарання, точно не встановлені у зазначених першоджерелах, що призначаються на розсуд суду 

(ув’язнення, громадський осуд, заслання, тілесні покарання у вигляді завдання ударів батогом,  
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Рис. 1. Статистичні показники мусульманських країн щодо кількості жертв умисних 

вбивств та кількості ув’язнених у мусульманських країнах 

 

смертна кара та ін.)1. В окремих наукових працях, присвячених шаріату, про позбавленні волі 

в структурі кримінальних покарань взагалі не згадується2. 

Зазначений пенальний ландшафт має сприйматися без трагізму, а радше аналізуватися як 

соціально-політична реальність. Ідея, яка нерідко забувається у дискусіях з питань «гуманізації» 

кримінально-правового впливу, пов’язана з тим, що не гуманність і не філантропізм зумовлюють 

появу, існування та зникнення тих чи інших кримінально-правових заходів. Наявність або відсутність 

того чи іншого покарання залежать від соціально-економічної «зручності» такого покарання для того 

чи іншого суспільства, обрамленого у «каркас» відповідних політичних відносин3. 

Тому наявність таких покарань у мусульманських країнах доцільно сприймати саме через 

призму цієї політичної «зручності»: якщо ці покарання існують, то вони корисні та вигідні для 

політичних еліт для тієї чи іншої країни саме в такому вигляді (особливо, якщо вони зберігаються 

у каральному репертуарі упродовж багатьох століть у майже незмінному вигляді). У випадку 

мусульманських країн, ця політична «зручність» підсилюється за допомогою релігійно-культурного 

моменту. 

Щодо позбавлення волі, то наші висновки у минулих наших працях були пов’язані з тим, що цей 

вид покарання не можна вважати поширеним у мусульманських країнах (принаймні на тривалі 

строки)4. Навіть сьогодні, незважаючи на поширеність ув’язнення у структурі заходів соціального 

контролю, система таких заходів все одно базується на релігійних та моральних категоріях, 

що випливають з релігійних текстів, де позбавлення волі посідає доволі маргінальне становище5.  

 
1 Азизов, У. (2015). Эволюция институтов преступления и наказания на территории исторического и современного 

Таджикистана: историко-правовое исследование: диссертация на соискание ученой степени доктора 

юридических наук. Душанбе: Таджикский национальный университет, 172. 
2 Керимов, Г. (2009). Шариат: Закон жизни мусульман. Ответы Шариаты на вопросы совеременности. 

Санкт-Петербург: Диля. 189-201. 
3 Ягунов, Д. (2011). Пенітенціарна система України: історичний розвиток, сучасні проблеми та перспективи 

реформування. Одеса: Фенікс, 63-64. 
4 Елаян, Г. (2022). Основы мусульманского уголовного права. Махачкала: Юриспруденция. 
5 Раджабова, Э. (2019). Институт наказания в мусульманском уголовном праве: становление, развитие и 

актуальные проблемы: автореферат диссертации на соискание ученой степени кандидата юридических наук. 

Москва: ФГБОУ ВПО «Московский государственный институт (университет) международных отношений 

МИД России». 
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Автори, які досліджують інститут покарання у мусульманському праві, особливо підкреслюють 

невелике розповсюдження цього виду покарання1. 

У будь-якому випадку, аналізуючи мусульманську пенальність, не можна забувати, 

що у мусульманських країнах саме традиційна родова система, що має своє коріння у глибині віків, 

здебільшого обумовлює політичну владу та забезпечує вплив в суспільстві. Саме релігійний контроль 

регламентує політичне та економічне життя2. 

Проте, як свідчить динаміка застосування ув’язнення (як виду покарання, так і виду 

запобіжного заходу), позбавлення свободи набуває дедалі більшого поширення у мусульманських 

країнах, що може свідчить про наближення механізмів соціального контролю до загальносвітових 

та європейських практик. 

Так, проведений нами аналіз свідчить, що обрані нами для дослідження мусульманські країни 

можна умовно розділити на дві групи: країни, відносні показники в’язничного населення в яких 

залишаються незмінними упродовж останніх 20-ти років, та країни, які демонструють суттєве 

зростання відносних показників в’язничного населення. 

До першої групи країн відносяться Ємен, Оман, ОАЕ, Кувейт, Катар, Іран, Кувейт, Пакистан, 

Туніс, Мавританія, Сенегал, Судан, Малі, Нігер, Нігерія, Мальдіви, Бангладеш (Рисунки 2 – 18). 
 

 

 

Рис. 2. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Ємені 

 

 

Рис. 3. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Омані 

 

 

 
1 Тургумбаев, М. (2014). Институт преступления и наказания в мусульманском праве: дисертация на соискание 

ученой степени доктора философии. Алматы: Казахский национальный университет имени аль-Фараби, 76. 
2 Шнайдер, Г. (1994). Криминология. Москва: Прогресс-Универс, 40. 
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Рис. 4. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в ОАЕ 

 

 

 

Рис. 5. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Кувейті 

 

 

 

Рис. 6. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Катарі 
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Рис. 7. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Ірані 

 

 

 

Рис. 8. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Пакистані 

 

 

 

Рис. 9. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Тунісі 
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Рис. 10. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Мавританії 

 

 

 

Рис. 11. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Сенегалі 

 

 

 

Рис. 12. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Судані 
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Рис. 13. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Малі 

 

 

 

Рис. 14. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Нігері 

 

 

 

Рис. 15. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Нігерії 
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Рис. 16. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення на Мальдівських островах 

 

 

 

Рис. 17. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Саудівській Аравії 

 

 

 

Рис. 18. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення у Бангладеш 
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До другої групи ми можемо віднести такі країни як Ірак, Афганістан, Єгипет, Лівія, Алжир, 

Марокко, Індонезія, Малайзія, Бахрейн, Йорданія (Рисунки 19-28). 

 

 

Рис. 19. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Бахрейні 

 

 

 

Рис. 20. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Йорданії 

 

 

 

Рис. 21. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Іраку 
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Рис. 22. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Афганістані 

 

 

 

Рис. 23. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Єгипті 

 

 

 

Рис. 24. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Лівії 
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Рис. 25. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Алжирі 

 

 

Рис. 26. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Марокко 

 

 

Рис. 27. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Індонезії 
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Рис. 28. Кількість ув’язнених на 100 тис. населення в Малайзії 

 

3. «Виправна праця» як елемент пенальності. 

У контексті аналізу мусульманської пенальності не можна забувати про концептуально-

ідеологічне обґрунтування поширення ув’язнення як соціальної функції з відповідним правовим 

«оформленням», яке пов’язується із «виправною» в’язничною працею. 

Праця ув’язнених, яка у вітчизняній юридичній науці все ще перебуває на п’єдесталі одного 

з головних «засобів виправлення», була одним з головних чинників, чому «виправне» ув’язнення 

набуло статусу основоположного покарання в Європі, починаючи з початку XIX століття1. Проте для 

більшості мусульманських не-індустріалізованих країн для поширення в’язничної праці не було 

економічних передумов, наслідком та свідченням чого є низькі, а іноді – надзвичайно низькі 

показники в’язничного населення. Доцільно навести думку Герберта Спенсера, що моральні засади 

законодавства не мають будь-якої сталості та не надають єдиних відповідей: «Воно каже в Європі 

одне, а в Азії – інше»2. Видатний кримінолог Габріель де Тард у своїй «Порівняльній злочинності» 

висловився ще гостріше: «В очах арабів трьома головними чеснотами є мужність, гостинність і кровна 

помста, а не чесність, любов до праці й доброчинність»3. Отже, традиційні для європейців «засоби 

виправлення», серед яких чільне місце посідає в’язнична праця, потребують більш ніж критичного 

аналізу на прикладі саме мусульманської пенальності. 

4. Реабілітаційний ідеал як елемент пенальності. 

Політично-концептуальне обґрунтування «реабілітації» (так, як це мало місце у західних 

країнах) у мусульманських країнах не було можливим в силу абсурдності такої ідеї для світогляду 

мусульман, передусім, через різні уявлення щодо сутності понять «свобода» та «каяття». 

5. Свобода як елемент пенальності. 

Необхідно більш глибоко замислитися над сутністю категорії свободи у світогляді 

мусульманина та особливостями релігійної культури мусульманських країн, що є окремою підставою 

для критики універсалізму європейських пенологічних концепцій. 
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